Transkript Staffel 4, Episode 14:
WU- und WIFO-Okonom Harald Oberhofer & Bundesminister Martin Kocher

Nina Kraft

Zukunftschancen, der Podcast des Bundesministeriums flr Arbeit und Wirtschaft. Ungewohnliche
Karrierewege, personliche Geschichten und vor allem Real Talk rund ums Thema Arbeit. Der ehrliche
Blick hinter die Kulissen von Personalities und Organisationen. Heute mit Bundesminister Martin
Kocher und dem Professor fiir Volkswirtschaftslehre und Experte flr internationale Wirtschaft, Harald
Oberhofer. Und ich bin Nina Kraft. Schauen wir mal, was die beiden ausplaudern.

Martin, du bist ja regelmaRig hier zu héren und heute holen wir uns wieder einen interessanten Gast
dazu, mit geballter AuRenhandelskompetenz, Harald Oberhofer. Harald, du bist Okonom mit den
Forschungsschwerpunkten Internationale Wirtschaft, aber eben auch Politische Okonomie. Und da ist
die aktuelle Zeit natlrlich aus Forscherperspektive schon eine sehr spannende, interessante. Kannst
du uns ein bisschen Einblicke geben? Woran forschst du gerade?

Harald Oberhofer

Vielen Dank fir die Einladung, mache ich sehr gerne. Ich wirde vielleicht Uber zwei aktuelle Projekte
ganz kurz berichten, die, glaube ich, zum heutigen Thema ganz gut passen. Die erste Studie ist eine
vom Jubildumsfonds der Nationalbank geforderte Studie, wo es darum geht, den Zusammenhang
zwischen Klima und Handelspolitik zu untersuchen. Wir haben in den letzten Jahren ja sehr starke
Diskussionen in diesem Bereich und eine Frage ist immer: Wie viel kann man an klimapolitischen
MaRnahmen in Freihandelsabkommen integrieren? Jetzt haben wir das Glick, dass es
Politikwissenschafterinnen gibt, die sehr gut im Datensammeln sind und man sieht, dass eigentlich
schon relativ lange in Handelsabkommen immer wieder auf Umweltaspekte hingewiesen wird. Da gibt
es unterschiedliche Bestimmungen, auch beispielsweise, dass man explizit den Handel von
Produkten, die grin sind, férdern mochte, explizit fordern mochte oder schmutzige Produkte weniger
handeln mdéchte und weniger liberalisiert. Ein Thema ist auch, das ist politisch immer sehr heil3
diskutiert, die Frage der rechtlichen Durchsetzbarkeit Uber ein Verfahren in diesen
Handelsabkommen. Und was wir untersuchen, ist tatsachlich die Frage, wie sich diese Bestimmungen
zu Umweltaspekten in Handelsabkommen auf die Handelsflisse und auf die Zusammensetzung der
Handelsstrome auswirken, also ob sie tatsachlich zu mehr Handel von griinen Produkten fihren. Und
das machen wir anhand eines Gravitationsmodells und eines allgemeinen Gleichgewichtsmodells.
Dann kénnen wir auch simulieren, wie ware eine andere Welt, wenn wir die Politik anders gestalten
warden.

Unsere Ergebnisse zeigen, dass die bisherigen MalRnahmen in Freihandelsabkommen, die explizit
auf Umweltaspekte abstellen, insgesamt zu mehr Handel fihren. Die grofdten Wohlfahrtsgewinner
bisher waren die Industriestaaten des Nordens und der Handel steigt am starksten fur klimapolitisch
neutrale Produkte, steigt aber auch fiir schmutzige Produkte und auch fir griine Produkte. Insgesamt
werden in der aktuellen Welt aber am meisten griine Produkte tatsachlich gehandelt in diesem
Szenario. Und in einem zweiten Szenario untersuchen wir dann, was ware, wenn alle
Handelsabkommen die weitreichendsten Umweltbestimmungen inkludiert hatten, die es in einem



Freihandelsabkommen bisher gab. Das ist das Abkommen zwischen den USA (Vereinigte Nationen),
Kanada und Mexiko, das NAFTA-NEU (Nordamerikanisches Freihandelsabkommen Neu). Und dort
sehen wir, wenn man das machen wirde in einem Handelsabkommen, dass die Wohlstandsgewinne
breiter gestreut waren. Es wirden auch Entwicklungslander starker davon profitieren und der Handel
wirde insgesamt zunehmen. Was wir aber in keinen der Szenarien tatsachlich finden, ist, dass es
eine sehr deutliche Veranderung der Zusammensetzung hinsichtlich Umweltprodukten gibt. Insofern
scheint das dieses Ziel nicht unbedingt zu erreichen. Das ist ein Projekt.

Nina Kraft

Also spannende Einblicke, die man da bekommt. Topaktuelle Themen natlrlich. Martin, ihr sitzt ja
eigentlich als Kollegen da. Du kommst selbst aus der Wirtschaftsforschung, jetzt Ministerium fur Arbeit
und Wirtschaft. Welche Anwendungsgebiete gibt es da fur die Politik? Wie wichtig ist eine derartige
Forschung? Wie wichtig sind diese Szenarien, die hier ausgerechnet werden?

Martin Kocher

Hier ist es ganz entscheidend als Grundlage fir unsere politischen MalRnahmen und dann auch
Entscheidungen auf allen Ebenen. Es geht um die Gesetzwerdung, es geht natlrlich auch um die
Abstimmung in der Europaischen Union und die verschiedensten Bereiche der Wirtschaftsforschung
spielen hier eine groe Rolle. Fur unser Ministerium ist es naturlich die Frage des internationalen
Handels, der Handelspolitik, der HandelsmaRnahmen, aber auch Arbeitsmarkt-Okonomie natiirlich.
Alles, was mit der Frage von Gesetzen im Bereich Regulierung zu tun hat. Innovationsékonomik als
weiterer wichtiger Aspekt, Technologie, Okonomie. Es gibt eine Reihe von Dingen aus der
Wirtschaftswissenschaft, die fir unsere tagtaglichen Entscheidungen relevant sind. Und die
Wissenschaft liefert Grundlagen und dann oft natlrlich auch ganz  konkrete
MaRnahmenempfehlungen. Es gibt die ganze Bandbreite von der Grundlagenforschung, wo man
gewisse Tendenzen erkennt, bis hin zur ganz konkreten Ausgestaltung von Mallnahmen, wenn es um
irgendwelche Prozentsatze oder um ganz spezifische Festlegungen geht, weil das ja auch simuliert
werden muss. Harald Oberhofer hat es gerade beschrieben. Manchmal ist es wichtig, auch genau zu
wissen, was ist das richtige MaR? Und das richtige Maf} heif3t halt oft genau abzuschatzen, wie wirken
sich Dinge aus. In der Steuerpolitik weifd jeder, wenn man was verandert, mochte man wissen, was
heil3t das, wer profitiert? Wer profitiert nicht? Wir haben ja auch in der Gesetzwerdung eine
sogenannte wirkungsorientierte Folgenabschatzung. Da wird dann abgeschatzt, welche Folgen haben
Gesetzesvorschlage auf die Einnahmen, auf die Betroffenen, auf zum Beispiel auch Klimaschutz- und
UmweltmalRnahmen. Es gibt eine sehr breite Vorhersage von den Effekten von Gesetzen und das ist
sehr wichtig so.

Nina Kraft

Harald, jetzt heilt es oft, der Welthandel wird immer fragmentierter, also im Sinne von diesen
einzelnen Produktionsschritten in unterschiedlichen Produktionsstatten werden immer kleinteiliger. Ist
das wirklich so?

Harald Oberhofer
Das istim Wesentlichen, wirde ich sagen, ist es so. Es ist vor allem das Ergebnis der letzten 30 Jahre.
Mit dem Zusammenbruch der Sowjetunion und dem Ende des Kalten Krieges hatten wir ja relativ



lange, jetzt bis vor relativ kurzer Zeit, wirde ich sagen, eine Phase, wo es eigentlich darum ging,
Markte zu 6ffnen, wo es darum ging, liberale Handelspolitik zu machen, im Sinne davon, dass alle
davon profitieren kdnnen und wir eigentlich sehr stark Handelsbarrieren abgebaut haben. Wenn man
Handelsbarrieren abbaut, dann flihrt das dazu, dass sich Unternehmen oder Regionen darauf
spezialisieren kdnnen, was sie besonders gut kdnnen. Das kennen wir seit tiber 200 Jahren von David
Riccardo. Das ist die |dee der relativen komparativen Vorteile. Das ergibt sich in einer Welt ohne
Beschrankungen. Ist es so, dass sich dort dann Produktion auf wenige Anbieter konzentriert, weil man
es einfach am kostengtinstigsten, am effizientesten machen kann. Im Ergebnis heifl3t das auch bei
relativ offenen Grenzen — Abbau von Zdllen, dass es einfacher ist, irgendwo in der Welt mir diese
Zulieferbeziehung aufzubauen, die Vorleistungen einzukaufen, gunstiger einzukaufen als wurde ich
sie selber produzieren. Und das fihrt zu dieser Fragmentierung der Wertschopfungsketten. Und wir
kennen die Falle aus der COVID-Pandemie, dass plotzlich einzelne Teile gefehlt haben oder ganze
Produkte. Wir kennen es aber auch beispielsweise aus dem Angriff Russlands auf die Ukraine, dass
der europaischen Automobilindustrie plétzlich Kabelbdume gefehlt haben, weil beispielsweise ein
relativ groRer Cluster in der Ukraine sich darauf spezialisiert hat, genau diese Kabelbdume zu
produzieren und fiir die Werke vor allem in Osteuropa zuzuliefern.

Nina Kraft

Also Auswirkungen, die sich wirklich im Leben jedes Einzelnen dann abzeichnen, die jeden Einzelnen
beschaftigen. Martin, wie siehst du diese Entwicklung aus nationaler Sicht? Wie wichtig ist der
internationale Handel auch fur den heimischen Arbeits- und Wirtschaftsstandort?

Martin Kocher

Auf der einen Seite ist es natlrlich so, dass die Arbeitsteilung auf internationaler Ebene zu
Wohlstandsgewinnen fuhrt. Wir profitieren davon als relativ kleines oder mittelgroes Land in der Welt,
das auch gar nicht so rohstoffreich ist. Also, ohne Handel gabe es viele Produkte bei uns gar nicht
und gewisse auch Nahrungsmittel konnten hier nicht produziert werden, nicht angebaut werden,
Frichte, Obst und Gemduse. Also, der Handel ist immer vordergriindig ein Vorteil, weil wir damit
Wohlstand erzielen. Jetzt gibt es natlrlich auch gewisse Nachteile. Wenn man sich vorstellt, gibt es
viele Produkte, die wir tagtaglich benutzen. Das Smartphone ist so eins, wo naturlich tausende oder
hunderte, zumindest Komponenten verbaut sind. Da sind Lieferketten sehr komplex geworden. Es
fuhrt dazu natirlich, dass es dann oft schwierig ist, wenn es irgendwo einen Konflikt gibt, diese
Lieferketten aufrechtzuhalten. Und manchmal sind die auch von Unternehmen ganz gut abgesichert,
aber manchmal eben auch nicht. Und wir haben es gesehen in der Pandemie jetzt, gerade im Bereich
von Medikamenten, aber auch bei Mikroelektronik, bei Halbleitern, war es so, dass die Fragmentierung
insgesamt zu grof® war, ex post betrachtet. Und dadurch gibt es auch auf europaischer Ebene ganz
klare Bemuhungen, der European Chips Act als Beispiel, gewisse Dinge auch ganz klar strategisch in
Europa zu haben.

Man sollte aber nie so weit gehen, zu sagen, wir wollen Produktion insgesamt zurtiickholen. Die
Arbeitsteilung international ist ein Gut, von dem wir sehr profitieren, weil dadurch eben der Wohlstand
bei uns steigt. Und wir haben natiirlich als Osterreich insgesamt ein groRes Interesse an einem fairen
und freien Welthandel. Warum? 60 Prozent der Exportquote, also 60 Prozent brutto unserer gesamten
Wirtschaftsleistung, kommt aus dem Export. Netto ist es nattrlich weniger, aber es ist flir uns ein ganz



entscheidender Faktor fir Wohlstand und fir Arbeitsplatze. Und wenn sich eine Art von
Deglobalisierung ergeben wiirde, starkere Handelskonflikte aufkommen, dann leidet Osterreich
darunter und leiden heil3t dann, da werden Arbeitsplatze verloren gehen und wir haben weniger
Wertschdpfung hier. In den Bereichen, wo eben die Wertschopfung gerade hoch ist— das ist der grofe
Vorteil Osterreichs — innovative Produkte, die auch natiirlich héhere Léhne garantieren, als zum
Beispiel eben der Handel von Produkten, die jetzt nicht so innovativ und so hochtechnologisch sind.
Und wenn wir da diese Moglichkeiten nicht mehr haben, weil der Welthandel in Schwierigkeiten gerat,
dann leidet, wie gesagt, unser Wohlstand.

Nina Kraft

Harald, lass uns genau in diesem Zusammenhang Uber die kleinen und die mittleren Betriebe
Osterreichs sprechen, unsere KMUs. Oft heiltt es ja, sie sind das Riickgrat der dsterreichischen
Wirtschaft. Wie wichtig ist fir die dieser grenzeuberschreitende Handel? Oder konzentrieren sich die
Exporte eben nur auf einen geringen Anteil der Unternehmen? Wie ist da die Lage?

Harald Oberhofer

Ja, da muss man ein bisschen in die Daten blicken. Zum Glick gibt es international vergleichbare
Daten. Es gibt eine Datengrundlage, die heif3t Trade by Enterprise Characteristics, die aufschlisselt,
wie viele Unternehmen, in welcher UnternehmensgréRe international tatig sind und wie deren Anteil
an den Gesamtimporten oder -exporten sind. Wenn man das jetzt fiir Osterreich ansieht, die
aktuellsten Daten sind leider aus 2021. Das ist ein Problem in der AulRenhandelsforschung, dass es
immer relativ lange dauert, einen relativ langen Riickstau gibt, bis die Daten veroéffentlicht werden. Da
gibt es ein paar Dinge, die aus meiner Sicht bemerkenswert sind. Das Erste ist zumal, es ist
wirtschaftspolitisch verstandlich, dass wir immer sehr stark auf der Exportseite diskutieren. Wenn man
sich die Zahlen aber anschaut, ist es so, dass 160.000 Osterreichische Unternehmen importieren.
Exportieren tun rund 37.500. Also, importieren tun deutlich mehr Unternehmen als exportieren. Wie
es der Martin schon gesagt hat, es ist wesentlich relevant flr uns, unsere Wirtschaft, dass
Vorleistungen aus dem Ausland zu uns kommen kénnen und die dann weiterverarbeitet werden und
dadurch Wertschopfung geschaffen wird. Wenn man jetzt in die Struktur geht, dann ist es auf beiden
Seiten, sowohl Importe als auch Exporte, ein relativ ahnliches Bild. Der grof3e Anteil an Unternehmen,
die im Import oder Export aktiv sind, sind tatsachlich kleine Unternehmen. Das heif3t, Unternehmen
mit weniger als zehn Beschaftigten. Bei den Importen sind das 87,5 Prozent aller Importeure. Bei den
Exporteuren sind es 75 Prozent. Wenn man dann aber auf die Volumen schaut, dann dreht sich das
Bild um. So sind es bei den Importen: 0,8 Prozent aller Importeure haben mehr als 250 Beschaftigte,
importieren aber rund 43 Prozent aller unserer Importe. Auf der Exportseite sind es 2,5 Prozent der
Unternehmen, die grol3 sind und diese sind verantwortlich fiir 57 Prozent aller Exporte. Die Grofien
sind im Volumen sehr relevant, allerdings die Kleinen sind auch tatig, sowohl auf der Import- als auch
auf der Export-Seite. Und fUr viele Unternehmen ist tatsachlich die Moglichkeit, importieren zu kénnen,
noch mal wichtiger als selbst Exporteur zu sein, vor allem wenn sie klein sind.

Martin Kocher

Vielleicht kann man noch erganzen, weil es wichtig ist, dass es auch Untersuchungen gibt, die zeigen,
dass Unternehmen, die gerade im Export tatig sind, auch meistens produktiver sind, héhere Léhne
zahlen, mehr Arbeitsplatze schaffen. Jetzt muss man vorsichtig sein. Es gibt erste Kausalevidenz



dafur. Das heilt also, dass es wirklich wegen des Exports zu besseren Ergebnissen kommt. Der
Wettbewerb, der internationale, fihrt zu mehr Wettbewerbsfahigkeit und damit zu besseren
Ergebnissen. Naturlich ist es auch umgekehrt so, die Unternehmen, die produktiver sind, die
innovativer sind, sind auch wahrscheinliche Exporteure, aber es gibt auch diesen Zusammenhang.
Wer sich da als kleines oder mittleres Unternehmen raus wagt tiber die Grenzen Osterreichs, der wird
natirlich auch ein bisschen durch den Wettbewerb starker zu mehr Produktivitat hingedrangt und das
ist was Positives. Das heif’t, mehr Wertschdpfung, hei’t aber auch hdéhere Ldhne fir diese
Beschaftigten dort.

Nina Kraft

Und wenn man Uber den Aufienhandel spricht, dann fallen eben oft Begriffe wie CETA (Umfassendes
Wirtschafts- und Handelsabkommen Europaische Union Kanada) oder auch eben Mercosur
(Gemeinsame Silidamerikanische Markt). Wie wichtig sind denn diese Abkommen fiir einen
reibungslosen Welthandel und wo sind die Herausforderungen, Harald?

Harald Oberhofer

Ja, das ist nattrlich ein sehr umfassendes Thema. Grundsatzlich kann man unterscheiden, es gibt in
der Handelspolitik drei Ebenen. Die erste ist die multilaterale Ebene, wo wir uns international mit allen
Handelspartnern koordinieren. Fir das ist die Welthandelsorganisation (WTO) seit 1995
verantwortlich. Jetzt gibt es eine Mdglichkeit davon abzuweichen und noch vertieftere Beziehungen
zu haben. Das erlaubt der Artikel 4 des GATT-Vertrags (Allgemeine Zoll- und Handelsabkommen). Das
ist ein Bestandteil der WTO, der Welthandelsorganisation, und der erlaubt es, zusatzliche
Handelsliberalisierung mit Partnern zu machen. Zum Beispiel erlaubt es, die Europaische Union und
den Binnenmarkt zu schaffen oder es erlaubt uns, ein Freihandelsabkommen mit einem Drittstaat
abzuschlieBen. Und dann gibt es noch die Moglichkeit von unilateralen handelspolitischen
MaRnahmen. Das ware zum Beispiel der CO,-Grenzausgleichsmechanismus, der wird von Europa
unilateral ohne Vertrag mit anderen Staaten abgeschlossen. Wenn man jetzt auf die Bedeutung dieser
Freihandelsabkommen schaut, dann ist wohl der Befund, dass die WTO in den letzten Jahren,
wahrscheinlich Jahrzehnten, immer unbedeutender wurde und deshalb vor allem Wirtschaftsraume
und Staaten, die starker Handel liberalisieren, vertiefte Partnerschaft haben wollten, dieses Instrument
der Freihandelsabkommen starker genutzt haben. Die Européische Union ist ein solcher Player. Die
EU hat aktuell 49 Freihandelsabkommen in Kraft mit 79 Landern der Welt. Das sind im Wesentlichen
fast alle unsere wichtigsten Handelspartner, mit Ausnahme der USA und China.

Aktueller Stand zumindest, zukiinftige Verhandlungen sind offen. Da wird auch Indien, glaube ich, ein
entscheidendes Thema sein. Da kann dann vielleicht auch der Martin ein bisschen mehr aus dem
Politischen dazu sagen. Was tun diese Freihandelsabkommen? Da gibt es auch eine relativ neue
Evidenz von Mario Larch und Yoto Yotov. Im Durchschnitt, wenn man alle unterschiedlichen
Freihandelsabkommen der Welt jemals berticksichtigt, dann erhéhen die den Handel zwischen den
beteiligten Staaten um circa 22 Prozent Uber das hinaus, was schon die WTO geregelt hat. Das ist
kein vernachlassigbarer Anteil. Und im Herbst werden wir auch dazu im Haus eine
AuRenwirtschaftsvorlesung haben, wo diese Studie prasentiert wird.



Nina Kraft

Ja, super Einblicke. Aber Martin, was ist deine Sicht der Dinge? Sind diese grof3en
Freihandelsabkommen immer noch zeitgemaR? Gibt es anderwertige Uberlegungen? Und ja,
Stichwort Indien.

Martin Kocher

Es geht nicht darum, Handelshemmnisse abzubauen. Hemmnisse heiRen immer, dass die
Konsumentinnen und Konsumenten hohere Preise zahlen, wenn sie importierte Produkte
konsumieren und Exporte schwieriger sind. Und das sind zum Teil die Zdlle. Zum Grofteil wird Uber
Zolle gesprochen, gerade bei der WTO, bei der Welthandlungsorganisation. Es geht aber auch um
andere Handelshemmnisse, unfaire Subventionen zum Beispiel, Produktstandards, die nicht
gerechtfertigt sind, sogenannte nichttarifare Handelshemmnisse, Handelsbarrieren. Also, darliber
wird gesprochen, sowohl bei der Welthandelsorganisation mit den gut 160 Mitgliedern, die es derzeit
gibt, Staaten, die Mitglied sind, aber naturlich auch bei Freihandelsabkommen. Und da kann man tiefer
reingehen, kann man eben weitergehen und kann noch starker den Handel zwischen zwei Staaten
oder mehreren Staaten liberalisieren. Das ist fir die Europaische Union schon ein ganz wichtiges
Instrument — man muss vielleicht dazu sagen, dass das zum Grofteil, oder fast zu 100 Prozent, ein
Recht der Europaischen Kommission ist. Es gibt naturlich Mitwirkungsmoglichkeiten der
Mitgliedstaaten, aber die Verhandlungen zum Beispiel werden von der Europaischen Kommission
gefuhrt und dann missen die Mitgliedstaaten zustimmen bei Handelsabkommen. Und als
exportorientiertes Land profitiert natiirlich Osterreich in vielen Fallen sehr stark von diesen
Handelsabkommen. Wir haben es bei CETA, wie schon angesprochen, beim Freihandelsabkommen
mit Kanada, da gab es ja damals 2015, 2016, 2017, als es diskutiert wurde, sehr grof3e Vorbehalte.

Jetzt haben wir das Abkommen schon seit einigen Jahren in Kraft und es hat sich gezeigt, eigentlich
waren diese Vorbehalte unbegriindet. Es hat zu mehr Handel gefiihrt, mehr Exporte. Wir haben neue
Markte erschlossen und es hat auch keine Verdrangung gegeben oder irgendwelche negativen
Effekte, die damals diskutiert worden sind. Jetzt gilt das nicht fir jedes Abkommen. Deswegen ist es,
glaube ich, wichtig, dass man sehr detailliert jedes Abkommen verhandelt und angesprochen hat
Harald das Abkommen mit Indien, wo es Gesprache gibt, Europaische Union mit Indien, also eine
sehr grofe Wirtschaftszone Indien mit 1,4 Milliarden Einwohnern und damit nattirlich auch interessant.
Steigender Wohlstand, hohes Wachstum. Umgekehrt hat Indien auch ein Interesse am europaischen
Markt. Und da muss man jetzt abwagen, wie diese Interessen auch abgewogen werden, wie sie
ausgeglichen werden. Ja, und grundsatzlich aber glaube ich, dass beide Seiten davon profitieren
werden, wenn man sich auf ein gutes Abkommen einigt. Der Stand ist, es wird verhandelt, es wird
sicher nicht sofort kommen, aber ich glaube, es macht Sinn, Freihandelsabkommen auch weiter als
wichtiges Instrument der Handelspolitik zu behalten der Europaischen Union, weil sie dazu fuhren,
dass wir mehr Wohlstand generieren und mehr Arbeitsplatze schaffen. Das gilt dann meistens flr
beide Seiten und das ist etwas, was, glaube ich, jeder unterschreiben wiirde.



Nina Kraft

Harald, ein weiteres Thema, das in den letzten Wochen und Monaten medial stark diskutiert wurde,
sind die Zolle. Es wurden nun eben auch Ausgleichszdlle im Zusammenhang mit chinesischen E-
Autos zum Beispiel verhangt. Wie siehst du diese Entwicklung?

Harald Oberhofer

Also grundsatzlich ist diese Art jetzt des Verfahrens, das die Europaische Kommission fuhrt, auch
wieder geregelt, ndmlich im Rahmen der Welthandelsorganisation. Der Vorwurf, der im Raum stand,
ist, dass die chinesische Politik — Martin hat davor das Wort schon gebracht — unfaire Subventionen
an Produzenten in China vergibt und damit den fairen Wettbewerb unterlauft. Wenn das der Fall ist,
dann wird das geprift. Soweit ich das jetzt von auflen verstehen kann, hat die Europaische
Kommission im Zuge dieser Priufung tatsachlich Evidenzbelege gefunden, dass es diese
Subventionen gab, die den fairen Wettbewerb unterlaufen. Daher kommt auch der Begriff
Ausgleichszolle. Sie dirfen namlich — da sind wir jetzt wieder im Welthandelsrecht — sie dirfen nur
diesen unfairen Vorteil kompensieren und nicht dartber hinaus die chinesischen Importe
diskriminieren. Und deshalb spricht man von Ausgleichszollen, weil sie diesen Nachteil ausgleichen
sollen.

Nina Kraft
Sonst ware es ein Strafzoll?

Harald Oberhofer

Sonst ware es ein Strafzoll. Sonst waren wir in der Welt von beispielsweise Donald Trump, der
grundlos ohne irgendwelche Belege zu haben, sagt: Ich mdchte das nicht mehr importieren und
deshalb verhange ich irgendwelche Zdélle, wie zum Beispiel jetzt auch Joe Biden in den USA gemacht
hat, 100 Prozent Zoll auf E-Autos aus China, ohne eine solche Untersuchung tatséchlich gemacht zu
haben. Das ist der fundamentale Unterschied. Deshalb kann man das nachvollziehen. Das ist auch
Teil der europaischen Strategie, zu sagen, man ist offen und man ist fur fairen und freien Handel.
Allerdings geht es darum, dass alle die Regeln einhalten. Wenn sie das nicht tun, dann gibt es eben
Moglichkeiten, sich zu wehren. Und insofern kann man das nachvollziehen. Jetzt ist es bei E-Autos
vielleicht naturlich ein bisschen so, dass es vielleicht ein bisschen unseren Klimazielen dann
entgegenlauft, wenn wir jetzt dort Zolle erheben. Da gibt es auch erste Untersuchungen von WIFO-
Direktor Gabriel Felbermayr (Osterreichisches Institut fiir Wirtschaftsforschung) und Co-Autoren, die
zum Ergebnis kommen, dass es moderate, aber nicht zu gro3e Preissteigerungen geben kénnte
wegen diesen Zollen, und die Volumen an Importen aus China deutlich zurickgehen wirden. Und
dann gibt es noch die andere Sorge — und das ist aber dann auferhalb des WTO-Rechts —, dass
China darauf reagiert und auch irgendwelche Zolle gegenlber europaischen Exporten verhangt.
Haben sie schon gemacht bei Schweinefleisch. Der Konnex dazu ist nicht ganz klar, auf was sie
abzielen. Wahrscheinlich schon, sie kritisieren wahrscheinlich die europaische Agrapolitik damit. Aber
die Gefahr, dass es zu einem Handelskonflikt kommt, ist da. Das ist aber immer da. Aus meiner Sicht
ist aber der Prozess, soweit man ihn von auf3en betrachten kann, nach den Regeln gelaufen und damit
auch nachvollziehbar.



Nina Kraft
Aber Aktion und Reaktion ist hier immer gegeben.

Martin Kocher

Naturlich. Handelspolitik ist ja auch oft ein sehr geopolitisch relevanter Faktor und da muss man sehr
vorsichtig sein, dass es nicht aus der Hand gerat. Wir haben uns dafiir ausgesprochen, dass
verhandelt wird. Ich glaube, das ist der richtige Weg. Das sind vorlaufig verhangte Ausgleichszélle
durch die Europaische Kommission. Es wird auch irgendwann eine Abstimmung geben in der
Europaischen Union, den Mitgliedstaaten, wie man sich dazu stellt, wenn es um die endgdltige
Verhangung und damit die permanente Verhangung geht. Das wird irgendwann im Herbst sein, aller
Voraussicht nach. Aber jetzt geht es darum, die Zeit zu nutzen und auch China davon zu Uberzeugen,
dass es fur beide Seiten gut ist, wenn wir es schaffen, fairen Wettbewerb bei diesem Produkt E-Autos
zu haben. Und dann darf es eben keine unfairen Subventionen geben und das scheint aus zumindest
den Belegen, die die Kommission hat, so zu sein. Aber, ich glaube, es ist wichtig, dass wir auf den
Verhandlungstisch kommen und eine Lésung finden. Warum ist das wichtig? Vielleicht noch mal ganz
klar kurz erklart: Auf den ersten Blick wirken Zolle so, als ob man die eigene Wirtschaft schiitzt. Das
tut es auch kurzfristig, aber langfristig heidt das natirlich, und das hat Harald auch angesprochen,
dass die Konsumentinnen den Konsumenten héhere Preise zu bezahlen haben fir die Produkte.

Und das muss man sehr, sehr gut abwagen und in den meisten Fallen ist es ganz klug, Zélle eben
nicht zu verhangen. In dem Fall ist es aber ein Ausgleichszoll, um eben einen fairen Wettbewerb
herzustellen. Und wir brauchen auf jeden Fall eine Lésung mit China, um hier diesen fairen
Wettbewerb fiir alle Produzentinnen und Produzenten, egal ob sie in China produzieren oder in Europa
produzieren, herzustellen.

Nina Kraft
Aber global gesehen sind die Zdlle in den letzten Jahren stark zurlickgegangen. Gibt es immer noch
Bereiche, wo eben vergleichsweise hohe Zdlle verhangt werden?

Martin Kocher

Ja, es gibt natlrlich die unterschiedlichsten Bereiche. Im Bereich der Konsumguter sind die Zdlle
weltweit zuriickgegangen. Tatsachlich das gréRere Problem sind heutzutage sogenannte nichttarifare
Handelshemmnisse, habe ich schon angesprochen. Unterschiedliche Produktstandards, Vorschriften,
die eingehalten werden missen in verschiedenen Bereichen, die zum Teil auch berechtigt sind. Wenn
ich einen hohen Gesundheitsstandard habe, mochte ich natlrlich nicht, dass Produkte auf meinen
Markt kommen, die diesen Gesundheitsstandard unterlaufen. Aber es kann auch genutzt werden, um
Konkurrentinnen und Konkurrenten von aufen vom Markt fernzuhalten. Das ist heutzutage viel mehr
das Problem, dass es viele Vorschriften gibt, die die verschiedenen Wirtschaftstraume verhangen und
damit eben auch Konkurrenten vom Markt fernhalten. Es gibt viele ganz lustige Beispiele, muss man
fast schon sagen, wie das auch in Europa schon der Fall war, teilweise tber Produktvorschriften tGber
Abstande von Auto- oder Bahnwagontiren. Da kann man sehr lange driiber sprechen, was es alles
gegeben hat und das belastet natirlich. Die Zolle sind in den meisten Fallen nicht mehr die grolRe
Problematik. Es gibt einen Bereich, wo Zdlle noch eine groRe Rolle spielen. Das ist der
landwirtschaftliche Bereich. Da ist es aus historischen Griinden so und da geht es nattrlich auch um



die Souveranitat, die Selbstversorgung. Da kann man auch darlber diskutieren, aber das ist der
einzige Bereich, wo Zdlle noch substanziell sind. In vielen anderen Bereichen sind sie eigentlich nicht
mehr sehr hoch.

Nina Kraft
Wo machen sie Sinn, die Schutzzdlle?

Harald Oberhofer

Also es gibt eine politische Dimension, die hat der Martin aus meiner Sicht gerade auch angesprochen.
Das sind die landwirtschaftlichen Produkte. Es ist halt so, mit der Mitgliedschaft in der
Welthandelsorganisation haben wir mal Zoélle gemeldet und wenn wir uns streng daran halten, diirfen
wir die nicht mehr erhéhen. Wie hoch diese Zdlle sind, die wir aber allen anbieten, auf3erhalb der
Europaischen Union, war uns politisch Gberlassen. Und in Europa war es so, dass man relativ viele
Zolle sehr stark gesenkt hat, sehr niedrig angesetzt hat, vor allem bei Konsumgutern, aber nicht so
bei Agraprodukten, bei landwirtschaftlichen Produkten. Das hangt zum einen, das sehe ich auch so,
mit der Frage der Selbstversorgung mit landwirtschaftlichen Produkten, der Unabhangigkeit der
Lebensmittelversorgung zusammen. Das ist ein Argument, das ist auch ein Argument fir
Subventionen in Europa im Rahmen der gemeinsamen Agrapolitik. Das ist sozusagen eine politische
Komponente, die aber auch nicht immer... Die kann auch negative Folgewirkungen haben, dass es
Anreize geben kann, dass wir vielleicht zu viel produzieren in diesen Bereichen und das dann auf den
Weltmarkten verkaufen und dann vielleicht sogar subventioniert verkaufen und damit die
Landwirtschaft von unseren Handelspartnern unter Druck setzen. Das fihrt im Spiel dann dazu, dass
eigentlich alle Lander ihre landwirtschaftlichen Markte relativ stark abgeschottet haben und es damit
auch beispielsweise flr unsere Bauer nicht so einfach ist, in auslandischen Markten ihre Waren
anzubieten.

Und ein zweiter Aspekt, der mir relevant scheint, der ist auch in der WTO geregelt, ist dieses Thema
Infant Industry, nennt man das, namlich was ist, wenn jetzt ein Entwicklungsland eine Industriebranche
aufbauen mdochte, die es in den Entwicklungslandern schon gibt? Da gibt es die Mdglichkeit, zeitlich
befristet, diesen Bereich starker abzuschotten, um sicherzustellen, dass der Wettbewerb aus den
Landern, wo diese Industrie schon besteht, nicht die Bemihungen des Industrieaufbaus sofort
zunichte macht und denen dann letztlich eine Chance gibt, wenn sie grof3 genug sind, tatsachlich dann
im Wettbewerb zu bestehen.

Martin Kocher

Die Idee dahinter ist in gewisser Weise, dass man eine Zeit lang braucht, um die Kosten nach unten
zu bringen. Eine Art Lernprozess dahinter steht. Deswegen Infant Industry, also so eine Art
Entwicklungszoll. Man hilft sozusagen am Anfang der Industrie gro3 zu werden und schitzt sie. Die
Daten zeigen uns, dass in vielen Bereichen dann die Zolle weiter behalten werden, weil der
Wettbewerb damit dann weiter ausgespart ist und die Industrie sich doch nicht so gut entwickelt. Aber
das war eine Diskussion, wo auch viele Okonominnen und Okonomen gesagt haben, da machen Zélle
grundsatzlich wahrscheinlich Sinn, wenn man sie befristet einsetzt.



Harald Oberhofer

Das ist auch ein Riesenthema in den Diskussionen mit China immer, weil China auf dem Standpunkt
steht, immer noch Entwicklungsland zu sein und damit starkere Zollpolitik machen zu dirfen, als der
Westen das darf. Und vor allem der amerikanische Prasident, der vorletzte, also Donald Trump, das
so nicht gesehen hat, dass das gerechtfertigt ware, beispielsweise.

Nina Kraft

Fuhrt mich gleich zum nachsten Thema. Wir wissen, dass du eben nicht nur an volkswirtschaftlichen
Themen stark interessiert bist, sondern auch an der Politik. Wir haben ein Super-Wahr-Jahr bei dem
mehr als 50 Prozent der Weltbevélkerung zu den Urnen gebeten werden. Das kann natirlich auch
Auswirkungen auf den Welthandel haben. Welche siehst du?

Harald Oberhofer

Ja, also jetzt haben wir das halbe Jahr hinter uns. So viel, wirde ich jetzt sagen, hangt auch natirlich
von den Wahlausgdngen ab. Beispielsweise in Indien ist zwar die absolute Mehrheit des
Premierministers verloren gegangen, aber der selbe Politiker ist Premierminister. Das war eine sicher
wesentliche Wahl, weil die grof3te Demokratie der Welt. In Europa haben wir jetzt zwei wesentliche
Wahlen auch hinter uns gebracht, also innerhalb der EU. Das ist vor allem die EU-Parlamentswahl
naturlich, die ein bisschen Verschiebungen gebracht hat, aber so wie es aktuell zumindest ausschaut.
Jetzt von den parlamentarischen Mehrheiten, die auch die Kommissionprasidentin und die
Kommissare wahlen, wirde sich nichts Fundamentales verandern. Das wirde ich da auch nicht so
viel sehen. Frankreich ist zum gewissen Grad noch unklar. Da sind die Wahlen auch zu kurz gewesen.
Eine aus meiner Sicht weitere spannende Wahl war die Wahl in dem Vereinigten Konigreich. Da gab
es einen Regierungswechsel. Das ist, glaube ich, tatsachlich jetzt auch eine Mdglichkeit, die
bilateralen Beziehungen auch auf der wirtschaftlichen Ebene zwischen der Européischen Union und
dem Vereinigten Konigreich wieder mal neu zu starten, weil es einfach andere handelnde Personen
und auch eine andere Partei gibt, die an der Macht ist. Und vielleicht gibt es da Potenzial, die negativen
Folgen des Brexit weiter zu lindern. Das ware etwas, wo ich positives Potenzial sehen wirde, mal
grundsatzlich in der Mdglichkeit. Und dann gibt es noch den Herbst, wo eine sehr mafigebliche Wahl
fur den Welthandel vor uns steht mit der amerikanischen Prasidentenwahl.

Nina Kraft
Wenn wir speziell auf diese US-Wahl blicken, welche Folgen kann das Ergebnis fir Europa, fir
Osterreich haben?

Harald Oberhofer

Also jetzt ist die Situation nicht einmal mehr ganz so klar, wer die beiden Kontrahenten sein werden.
Einer ist aber doch relativ klar und das ist Donald Trump, wird kanditieren. Wir haben ihn schon vier
Jahre gesehen, vor allem in seiner Handelspolitik, wissen wir ungefahr wie wir ihn einschatzen
koénnen, vielleicht auch nicht, kann sich auch wieder gedndert haben. Aber grundsatzlich ist Donald
Trump jemand, der jetzt mit den Handelsbeziehungen und vor allem gegentiber China keine groflten
Sympathien hat und er aus einer Businesswelt kommt, wo nur wenn man selbst direkt irgendwas
gewinnt, dann ist was gut und sonst ist es schlecht. Dass die USA von Importen profitiert, das wtrde
er nicht sehen. Er wirde nur sehen, wenn die USA exportieren kann, dass das gut ware. Das ist
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irgendwie seine Logik. Und insofern wirde ich davon ausgehen, wirde Donald Trump gewinnen,
werden sich die handelspolitischen Spannungen vor allem zwischen China und den USA wohl wieder
verstarken. Da gibt es auch schon Hinweise Uiber das Project 25. Das ist so ein Dokument, das sagt,
das wirde Donald Trump in den ersten 180 Tagen seiner Prasidentschaft tun. Da steht im Raum,
Importzoélle gegenliber allen Handelspartnern um 20 Prozent zu erhéhen. Das wirde auch direkt uns
und die Europaische Union treffen.

Die USA ist mittlerweile unser zweit- beziehungsweise drittwichtigster Handelspartner. Das ware auch
fur Osterreich direkt relevant. Insofern ist da aus meiner Sicht aktuell das grofte Risiko, dass es
gréRere Probleme im Welthandel gibt, wenn Donald Trump die Wahl gewinnt.

Nina Kraft

Von den USA zurtick nach Europa. In diesem Podcast haben wir das Thema schon oft angesprochen:
Fachkraftebedarf. Wenn wir das Wort Mangel nicht in den Mund nehmen, aus Forschersicht gesehen,
welche Auswirkungen kann das auf die Produktivitat, auf die Wettbewerbsfahigkeit haben? Wir haben
in nahe zu allen europaischen Landern einen Mangel.

Harald Oberhofer

Ja, also eine wesentliche Frage in diesem Themengebiet...also, grundsatzlich muss man bei
Fachkraften immer die Frage stellen, warum ausgerechnet wollen wir Fachkrafte und warum ist das
unser groRtes Problem? Das kommt ein bisschen aus der Uberlegung, wie Wertschépfung entsteht.
Da haben wir in der Okonomie eine Vorstellung iiber sogenannte Produktionsfunktionen, wo es im
Wesentlichen zwei Aspekte gibt: Kapital, das ist das Unternehmen und die Infrastruktur dort, die
Maschinen und so weiter, und eben Arbeit haben. Und jetzt ist es zumindest historisch so, dass vor
allem Investitionskapital, also neue Technologien und sehr gut ausgebildete Fachkrafte,
Komplementérgtter sind. Die braucht man sozusagen gleichzeitig und kann sie nicht gegeneinander
austauschen. Wenn das der Fall ist, dann heil3t das natirlich, ich bin darauf angewiesen, Fachkrafte
zu haben, um Wertschépfung zu machen, um produktiv zu sein als Unternehmen. Wenn die dann
fehlen, dann kann ich nicht mein volles Potenzial aus Unternehmen ausschodpfen. Das ist relativ klar.
Was jetzt ein bisschen wahrscheinlich auch die Frage flur die Zukunft ist: Wo gehen wir hin mit den
neuen Technologien? Machen die Fachkrafte vielleicht ein bisschen mehr zu Substituten? Kann die
Kl (Klnstliche Intelligenz) Fachkrafte ersetzen oder nicht? Kdnnen Roboter Fachkrafte ersetzen oder
nicht? Da sind wir, glaube ich, noch nicht am Ende des Weges.

Wenn das so ware, ware, wenn man von Mangel spricht, der Mangel nicht ganz so drangend, dann
weil ich es alternativ organisieren kann. Wenn dem aber nicht so ist, dann ist das ein wesentlicher
Produktionsfaktor und wenn er fehlt, heildt das, wir verlieren 6konomisches Potenzial, das wir sonst
heben kdnnten. Und insofern ist es natirlich wichtig, auch in der Standortpolitik zu begreifen, dass der
Wettbewerb um Fachkrafte auch ein Standortfaktor ist.

Nina Kraft

Das ware dann genau die Baustelle des Bundesministeriums fir Arbeit und Wirtschaft. Was wurde da
schon unternommen, aber was muss auch noch passieren?

11



Martin Kocher

Ja, ist ganz klar, dass Fachkrafte angesichts der Demografie ein ganz entscheidender Faktor sein
werden fir die Potenziale, die wir haben bei Wachstum und Wohlstand. Und die Daten, die wir aus
den Schatzungen fir die nachsten Jahre haben, zeigen uns, dass wir hier aufgrund der Demografie
vor allem, also aufgrund der Schrumpfung der erwerbsfahigen Bevolkerung — einfach weniger
Wachstumschancen haben, wenn es uns nicht gelingt, das irgendwie auszugleichen. Und das ist
madglich mit Ansprechen des inldndischen Potenzials. Es gibt viele Mdglichkeiten. Wir reden ja oft Giber
die Vereinbarkeit von Beruf und Familie, also mehr Angebot von Kinderbetreuungsplatzen vor allem,
aber auch andere Angebote, um eben Vereinbarkeit zu unterstlitzen. Das wird ein ganz
entscheidender Faktor sein, damit mdglichst viele Menschen auch Vollzeit arbeiten kdnnen, die das
wollen. Und natlrlich braucht es auch die richtigen Anreize, damit die das kénnen, auch wirklich
Vollzeit arbeiten wollen. Also beides braucht es. Und dann haben wir im Inland natlrlich weitere
Potenziale, kbnnen wir sehr lange druber sprechen. Aber wenn wir Uber das Ausland sprechen, dann
geht es natirlich auch darum, attraktiv zu sein als Standort, nicht nur fir Investitionen, sondern auch
fur Arbeitskrafte. Es gibt eine kirzlich erschienene Studie der Boston Consulting Group, die zeigt,
dass Osterreich derzeit auf Platz 11 von 180 Landern liegt, was die Attraktivitat fir Arbeitskrafte als
Zielland betrifft.

Das finde ich gut. Naturlich sind die klassischen Lander, wo Arbeitskrafte und Fachkrafte hingehen,
wie die USA, das Vereinige Konigreich, Australien, vor uns. Auch Deutschland ist vor uns, muss man
ganz ehrlich sagen, aber wir sind da recht weit vorne. Es geht darum, attraktiv zu sein. Wir sind
attraktiv, hohe Lebensqualitat, hohe Lohne, aber es braucht natlrlich auch weitere MalRnahmen, damit
wir die Fachkrafte auch morgen noch bekommen. Der Wettbewerb darum wird sich aufgrund der
Demografie, und die ist sehr ahnlich in vielen europaischen Landern, verscharfen.

Nina Kraft

Fakt ist, dass die durchschnittliche wochentliche Arbeitszeit stark zurlickgeht aktuell. Gleichzeitig
steigt die Teilzeitquote an und da wirde mich jetzt noch aus Forschungssicht interessieren: Gibt es
ein probates Mittel, um dem entgegenzuwirken?

Harald Oberhofer

Vielleicht vorweg, das ist jetzt nicht im Kern mein Forschungsgebiet und deshalb beziehe ich mich
eher aus dem, was ich so aus der Literatur lesen kann, beziehungsweise was in Osterreich eh
wirtschaftspolitisch ausfuhrlich besprochen wird. Der Martin hat aus meiner Sicht die zwei
wesentlichen Komponenten auch schon angesprochen. Das eine ist zunachst einmal, glaube ich,
muss man versuchen, gut zu verstehen, warum Teilzeit gearbeitet wird, was die Motive dahinter sind
beziehungsweise die Restriktionen. Das ist, glaube ich, ein wesentlicher Aspekt, ist, welche
Rahmenbedingungen sind notwendig, damit man mehr Stunden arbeiten kann. Und da geht es um
das Thema Vereinbarkeit von Beruf und Familie und Kindererziehung. Das heil’t, da sind wir beim
Thema Kinderbetreuung, glaube ich, als ein wesentliches politisches Instrument. Und der andere
Aspekt ist nattirlich auch das Anreizsystem. Und da, glaube ich, muss man sich durchschauen: Gibt
es beispielsweise...in einem progressiven Steuersystem ist es nun mal so, dass es an gewissen
Einkommensgrenzen Sprungstellen in der Besteuerung von Einkommen gibt. Und wir wissen aus der
wissenschaftlichen Forschung — das fuhrt zu einem Ph&nomen, das wir Bunching nennen. Das heif3t,
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dass sich tatsachlich Personen in ihrer Arbeitsangebotsentscheidung so positionieren, dass sie genau
so viele Stunden arbeiten, um unter einer Grenze zu bleiben und nicht dem hdheren Steuersatz zu
unterliegen.

Und wenn man das weil3, dann muss man auch darauf irgendwie reagieren. Die Menschen reagieren
tatsachlich auf die Anreize des Steuersystems in ihrer Entscheidung, wie viele Stunden sie arbeiten.
Und das muss damit auch eine zweite Komponente sein, tUber die man diskutiert, wenn man das
Arbeitsangebot ausweiten mochte.

Martin Kocher

Absolut. Ich glaube, das ist ein entscheidender Faktor, dass man beides anspricht. Wir brauchen auch
eine gesellschaftliche Debatte. Nattirlich, es geht darum, ganz klar darliber zu sprechen: Was ist das
Ziel? Wie erhalten wir unseren Wohlstand? Wie erhalten wir unsere sozialen Systeme? Geht das mit
weniger Arbeit, wenn sich tatsachlich die Entwicklung so fortsetzt, wie wir sie gesehen haben, dass
die durchschnittliche Arbeitszeit, sie ist GUbrigens in den letzten 20 Jahren um funf Stunden gefallen,
vor allem wegen mehr Teilzeit-Arbeitsverhaltnissen. Wenn das so weitergeht, dann kommen
irgendwann die Schwierigkeiten, weil das kann man nicht mehr ausgleichen mit
Produktivitatssteigerungen. Es geht ja nicht um die Arbeitszeit per se. Es geht darum, wie viel
produziere ich in einer Arbeitsstunde? Und natirlich, wenn ich produktiver ware, kann ich auch
weniger arbeiten und trotzdem den gleichen Wohlistand aufrechterhalten, aber das ist gar nicht so
leicht. Das heil3t, wir brauchen eine Debatte Uber, was ist denn die richtige Voraussetzung fir die
Arbeit und wie schaffen wir es, maoglicherweise produktiver zu werden? Das ist auch ein
entscheidender Punkt. Wenn wir produktiver werden, dann gibt es auch mehr Spielraume.

Harald Oberhofer
Da sind wir bei Forschung und Entwicklung. Innovation hilft uns nattrlich.

Nina Kraft

Abschliellend wiirde ich euch beide gerne noch als Forschungspersonlichkeiten ein bisschen besser
kennenlernen. Und deshalb die Frage an euch: Wenn ihr jetzt eine Universitat wahlen kdnntet, wo ihr
zum Beispiel ein Jahr lang an einem Forschungsprojekt arbeiten durftet, welches wirdet ihr wahlen?
Welche Universitat? Wohin ginge es, Martin?

Martin Kocher

Ich bin mit der Uni Wien sehr zufrieden gewesen immer und bin ja dort auch sehr glicklich. Natlrlich
sucht man sich immer in diesen Zeiten, wo man kurz die Zeit hat zu reisen — das war vor meiner Zeit
als Minister — Unis aus, wo einfach dann Menschen sind, die ahnliche Forschungsinteressen haben.
Und da gibt es weltweit viele Moglichkeiten. Also, das ist eines der Privilegien des Uni-Professors,
dass man da die Mdglichkeit hat, auch andere Teile der Welt kennenzulernen und auch sehr
interessante Kolleginnen und Kollegen naher kennenzulernen. Also, da gibt es keine Einzelne, ich
durfte eine Zeit lang in Schweden Gastprofessor sein, eine Zeit lang in Australien Gastprofessor sein.
Das waren sehr schéne Zeiten.
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Harald Oberhofer

Ja, die WU (Wirtschaftsuniversitat) im Prater ist auch sehr schon. Ich kann mich nicht beschweren.
Was es natirlich gibt, es gibt ein paar Universitaten im Bereich der Volkswirtschaftslehre, die ein sehr
grolkes Renommee haben, sei das Harvard, das MIT (Massachusetts Institute of Technology) oder die
University of Chicago, nur, um zu nennen. Das ware sicher spannend. Da ist dann immer das Problem,
dass vielleicht persoénliche und wissenschaftliche Praferenzen nicht immer im Einklang stehen und
jetzt die Gegend dort vielleicht und das Klima dort, das Wetter nicht unbedingt das Beste ist. Da ware
dann vielleicht irgendwie Florida oder Kalifornien interessanter. Aber, was ich tatsachlich mal am Plan
habe, ist, ein Jahr mal den Winter in Osterreich auszulassen. Und da bietet sich dann Australien an,
in unserem Winter nach Australien zu gehen. Wir haben Bekannte und wissenschaftliche Kolleginnen
in Melbourne und in meinem nachsten Forschungssemester werde ich laut Plan ein halbes Jahr in
Australien verbringen.

Nina Kraft
Na ja, das ist ja fast schon umgesetzt dann eigentlich, meine Frage. So schnell geht es.

Harald Oberhofer
Hoffentlich. Bei meinem letzten Semester, als ich losfahren wollte, hat COVID begonnen. Also, ich
hoffe, es geht dieses Mal richtig.

Nina Kraft

Wir dricken die Daumen und wir kommen zur allerletzten Frage. Dieser Podcast heil3t
Zukunftschancen-Podcast und soll auch Personen vor den Vorhang holen, die in gewisser Weise auch
als Vorbild dienen fir eine jingere Generation, Uber ihren Beruf sprechen. Wer waren denn eure
Vorbilder als junge Forscher?

Harald Oberhofer

Ich muss sagen, ich bin jetzt nicht der Typ, der irgendwie so den Fame der Nobelpreistrager unbedingt
braucht. Das sind natirlich wahnsinnig gute Wissenschafterinnen und héchsten Respekt dafir. Ich
habe am meisten tatsachlich von meinen akademischen Lehrerinnen gelernt und ich glaube, das ist
auch das, was die Universitat ausmacht, dass eine Generation die nachste ausbildet und vor allem
das Grundverstandnis: Was ist Wissenschaft? Was ist die Rolle der Wissenschaft in der Gesellschaft?
Was ist der Anspruch an die eigene wissenschaftliche Arbeit? Was sind die Qualitadtsstandards? Dass
man das vermittelt. Und da hatte ich sehr grofdes Glick mit meinen Betreuern an der Universitat
Innsbruck, dem Michael Pfaffermayr und dem Hannes Winner. Der Hannes Winner wurde dann auch
spater in Salzburg mein Chef flir ein paar Jahre an der Uni in Salzburg. Und insofern, glaube ich, habe
ich von denen und auch den anderen Kolleginnen — der Martin war ja auch in Innsbruck — einiges
gelernt, das mir sehr geholfen hat auf diesem Weg.

Martin Kocher

Bei mir war es auch mein Doktoratsbetreuer, Manfried Gantner vor allem, aber auch andere, die in
Innsbruck waren, die einfach das Bild pragen. Vielleicht sollen wir einmal noch, wenn wir Gber Handel
gesprochen haben, David Ricardo hervorholen. Finde ich total spannend, was der gemacht hat. Der
hat zum ersten Mal darauf hingewiesen, dass zwei Lander, die beide Kleidung und Lebensmittel
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produzieren und wo ein Land bei beiden produktiver ist, bei beiden Produkten produktiver ist, also
besser und billiger Kleidung produzieren kann und besser und billiger Lebensmittel produzieren kann,
dass trotzdem ein Anreiz besteht, zwischen diesen beiden Landern Handel zu betreiben und sich zu
spezialisieren auf das Produkt oder auf diese Produktgruppe, wo man relativ besser ist. Und das ist
die Begriindung daflr, warum Handel Sinn macht. Und bis dahin hat man es nicht geglaubt und da
war der Merkantilismus davor die herrschende Lehre, da hat es gehei’en, du musst einfach billiger
sein wie die anderen und dann wirst du erfolgreich sein. Das stimmt nicht in der Praxis und er hat das
zum ersten Mal gezeigt und auch viele andere interessante Dinge. Deswegen sollen wir den David
Ricardo noch mal hervorholen, weil er wirklich die Grundlage der modernen Handelstheorie gelegt
hat. Seitdem gibt es auch viele Entwicklungen. Es ist nicht, dass gesagt wird, wir kennen nur Ricardo,
wir kennen auch mehr als David Ricardo.

Nina Kraft

Aber es klingt auf jeden Fall nach guter Urlaubslektire. Da gibt es sicher das eine oder andere gute
Werk auch aus eurem Forschungsbereich, das man sich da zu Gemite ziehen kann. Dann bedanke
ich mich recht herzlich, Harald, eine gute Zeit in Australien. Das wird fantastisch.

Harald Oberhofer
So schnell ist es noch nicht so weit. Jetzt machen wir mal Sommer.

Nina Kraft
Jetzt machen wir mal Sommer. Vielen herzlichen Dank flr das Gesprach.

Martin Kocher
Danke, Nina.
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